


LES MANUSCRITS AGRICOLES ARABES
DE LA
BIBLIOTHEQUE NATIONALE DE PARIS

}TLes manuscrits agricoles arabes de la Bibliothéque nationale de Paris
“ont toujours eu la chance d’attirer 'attention des chercheurs et le mérite
de récompenser leurs efforts par des découvertes intéressantes, quoique 2a
contre-ceeur ! car, ils se refusent a livrer facilement leurs secrets ; il faut
les leur arracher, et ce n’est possible qu’a la lumiére d’autres manuscrits
disséminés dans les quatre coins du monde.

La raison principale de tant de réticences, de difficultés et de surprises
réside dans le lamentable état des textes. La plupart ont été copiés par
des scribes illettrés de la décadence, ou par des copistes qui ne disposaient
que des exemplaires défectueux. C’est pourquoi, nous les trouvons sans
titres ni noms d’auteurs, ou avec des titres et des noms d’auteurs apocry-
phes ; de sorte que le simple classement en deux catégories, anonymes et
identifiés, s’est toujours révélé aussi précaire qu’inévitable | En effet, les
textes changent de catégorie, de titre et de nom d’auteur avec chaque nou-
veau chercheur. Mais, chaque chercheur nous a laissé quelques résultats
définitifs, et par suite, le nombre des textes incertains devient, de plus en
plus, limité.

Nous nous excusons auprés du lecteur, de ne pas refaire ce qui a été
déja bien fait, c’est-a-dire, la description des manuscrits, excepté quand
nous le jugeons de quelque utilité pour nos propos. En revanche, nous al-
lons suivre strictement [’ordre des catalogues.

Le but de cette étude est d’identifier, quand c’est possible, les textes
anonymes et discutés. Ceux qui ne présentent pas des difficultés d’identi-
fication. seront simplement mentionnés, pour donner une idée complete
des textes agricoles de Paris, que nous connaissons. '
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Notre point de départ, ¢’est I’ensemble des textes réunis, par le Profes-
seur G. Vajda, dans 'Index général des manuscrits arabes musulmans
de la Bibliothéque nationale de Paris (), sous le vocable filaha. Nous
allons y ajouter deux autres textes seulement. Ce sont le texte du ms.
n° 2781, et un texte de la magmi‘a n° 2942.

Voici, suivant I'ordre des catalogues, en guise de plan, notre point
d’arrivée :

De Slane, Catalogue des manuscrils arabes de la Bibliothéque natio-
nale (?) . |

2

T Ms. n® 2781 Dictionnaire agricole — Anonyme

2 Ms. n® 2802 Kitab al-faliha — Démocrite

3 Ms. n® 2803 Al-faliha an-nabatiya (extrait) — Ibn Wahsiya

4 Ms. n® 2804 Al-falaha al-andalusiya — Ibn al-’Awwam

(5) Ms. n° 2805 (Identique au ms. n° 2807)

(2) Ms. n° 2806 (Identique au ms. n® 2802)

5 Ms. n° 2807 Al-falaha al-muntahaba — Taybaga

(5) Ms. n° 2808 (Identique au ms. n° 2807)

6 Ms. n° 2809 Al-fann ar-rabi® fi-l-falaha — Al-Kutubi

7 Ms. n° 2042 Mubtasar izhar al-maliha fi-l-falaha — Ibn Haz’al

E. Blochet, Catalogue des manuscrits arabes des nowvelles acquisitions,
1884-1924 (%) :

8 Ms. n® 4764 1 Al-mubtir min mustahsan al-asfir — Thn al-
l Husayn

9 11 Kitab al-faliha — Anonyme andalou

10 mr Kitdb an-nabat — Abi-l-Hayr
I v La basse-cour — Nahrawi
12 v Une page de « gafr » (pronostics) — Anonyme

13 vt Un bouquet — Ibn Bassal
14 vit Kitab al-anwa’ — Ibn al-Banna’

(3) Ms. n° 4950 Al-faldha an-nabatiya (extrait) — Ibn Wahsiya

(r) Paris, 1953 (Publ. du CN.R.S), p. 342.
(2) Paris, 1883-95.
(3) Paris, 1925.
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15 Ms. n® 5013 1 Kitdb al-falaha (identique au ms. n° 5754) —

(18) Nahrawi

16 1 Kitab al-muqni® (extrait) — Ibn Haggag

17 1r Un abrégé du traité d’Ibn Bagsal — Anonyme
18 Ms. n° 5754 - 1 Kitab al-falaha — Nahrawi

19 11 Un abrégé du traité d’Ibn al-"Awwam — Anonyme

(6) Ms. n° 6745 (Identique au ms. n° 2809)

I. I’AUTEUR ANONYME D'UN DICTIONNAIRE AGRICOLE

Ms. n° 2781 (A.F. g10)

Ce manuscrit, sans titre ni nom d’auteur, est I’ébauche d’un diction-
naire agricole divisé en deux sections : la premiére section comprend les
arbres ; la deuxitme, les plantes agricoles herbacées. Il est dit au début
de la deuxiéme section (fol. g°) : « Je n’en cite que celles qui dépendent de
agriculture et celles qui ont une vertu qui n’est pas partagée par les
autres plantes ».

On y distingue deux étapes de rédaction. Dans la premiére, ’auteur
a classé les plantes par ordre alphabétique ; dans la deuxiéme étape, (notes
en marge), il avait commencé par classer les synonymies. Le projet était
nouveau, il le reste d’ailleurs en arabe ! L’auteur était dans la bonne voie
malheureusement, il n’a pas eu la chance d’y mettre la derniére main |

Gréce a lui, il nous a été possible d’identifier les deux manuscrits ano-
nymes, n°* 2809 et 6745 de la B. N. de Paris. Car I’auteur cite et discute,
d’une maniére précise, I'une de ses sources préférées. Voici comment

Zatar : Kutubl avait cité, dans la quatriéme section (fann) de son
« livre » (*), dans laquelle il traite de l'agriculture, al-za‘tar avec un zay et
point diacritique, comme il vient d’étre cité, car je copie la plupart des
plantes d’aprés son livre... et je ne sais pas pour quelle raison.

Balasan : Kutubi a classé cette plante parmi les herbes... Je ne I'ai pas

imité !

v

(4) Haggi Halifa, Kadf ag-zuniin, éd. Fluegel, Leipzig, 1835-58, V, p. 361.
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Yabrah : Kutubi classe cette plante avec les arbres... Je ne I'ai pas
mité ! ‘
Nous pouvons multiplier indéfiniment les exemples & l'appui de la
conclusion suivante : Le dictionnaire agricole du ms. n° 2781 n’est, en
premier lieu, que le classement par ordre alphabétique de la matiére agri-
cole des deux mss. anonymes, n°* 2809 et 6745 de la B. N. de Paris. Or,
"auteur du dictionnaire nous dit que la source citée est la quatridme section
du livre Al-Mabahig, d’un auteur qu’il appelle, parfois, Kutubi et d’autre-
fois, al-Warrdaq. Par conséquent, selon lui, les deux manuscrits nous don-
nent le texte agricole d’al-Kutubi al-Warraq, surnommé al-Watwat (%).

Nous n’invoquerons plus le témoignage du dictionnaire quand nous
étudierons les deux manuscrits. C’est pourquoi nous mettons fin A cet article
par un mot sur 'auteur anonyme du dictionnaire :

C’est un auteur du dix-septiéme siécle ; il est, donc, contemporain de
Haggil Halifa. Il vivait, probablement, dans les Balkans ou dans le rayon
“commercial de la capitale de Vempire ottoman, car il écrit sur papier de
fabrication européenne, filigrane Chambon (?), et il cite un agronome, al-
Adrinawi, originaire de I’ancienne capitale ottomane (%).

2. DEMOCRITE DES ARABES

Les agronomes arabes citaient souvent Le livre de I’agriculture d’un
certain Démocrite. S’agit-il du philosophe d’Abdére, ou du Pseudo-Démo-
crite de Mendes ?

N’ayant que des citations, la réponse exacte est difficile. D’ailleurs, les
avis sont partagés (). Mais, si I'on retrouve le traité cité ?

(5) 1Id., p. 362.

6) Id., IV, p. 461, n. 9182, Est-il le méme Adrinawi ?

(7) Millas Vallicrosa, Sobre bibliografia agrondémica hispano-drabe, in Al-Andalus, 19° (1954),
p. 88, n. 8.
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Clément-Mullet avait remarqué le nom de Démocrite dans I"explicit
d’un manuscrit (%) de Paris. Sa conclusion fut décevante : « Un manuscrit,
dit-il, contenant une traduction arabe abrégée des Géoponiques est présenté
comme renfermant les doctrines de Démocrite (914 A.F.) ». Au premier
abord, on a évidemment le droit de rétorquer I’argument ! Mais notre pro-
pos est de retrouver le traité sans nous laisser distraire par 1'identité de
I'auteur. En effet, il se trouve dans deux manuscrits de Paris.

I) Ms. n°® 280z (A.F. g14)

- Ce manuscrit porte le titre suivant : « Un livre abrégé de Iagriculture
d'Ibn Wabsiya » (fol. 2°). A la page suivante, aprés une doxologie, on lit
dans I'explicit : « Ceci est le traité que le philosophe Démocrite avait com-
posé, pour la formation des paysans... » (fol. 2). Vers la fin du texte, on
rencontre plusieurs noms arabes, 'un d’eux, °Abd ar-Rahmin b. “Abd
as->amad, fait semblant de jouer le role d’auteur (fol. 19).

Or, si I'on laisse de coté quelques lieux communs 2 tous les agronomes
de 'antiquité, le présent texte n’a rien de plus a voir avec I’ Agriculture
nabathéenne d’Ibn Wahiiya. Ensuite, le nom de ‘Abd ar-Rahman ne
figure pas dans le texte du ms. n° 2806. Enfin, la parenté de ce texte avec
les Géoponiques est bien évidente, mais I'explication de Clément-Mullet
n’est pas 'unique probable, comme nous allons le voir en étudiant le texte
du ms. n° 2806.

Il nous reste & démontrer notre’propo‘s, c’est-a-dire, que ce texte est
le livre de I'agriculture de Démocrile cité par les Arabes. De ce point de
vue, un seul critere est valable, a savoir : la comparaison des textes et la
constatation de leur identité.

En effet, I'identité est littérale entre le texte du présent manuscrit et les
citations attribuées exclusivement & Démocrite par Ibn al-"Awwim @).
Entre autres, nous signalons les citations qui traitent des qualités des ter-
rains en général, celles qui traitent des sols propices 2 la culture de I’olivier,
celles relatives aux procédés de multiplication des arbres fruitiers et celles
concernant la culture des légumineuses, etc. '

(8) Ibn al®Awwam, Le Livre de !agriculture, trad. Clément-Mullet, Paris, Herold, 1864, Préface
du traducteur, pp. 71 et 8z.

(9) Ibn al-lAwwam, E! libro de agricultura, éd. et trad. Banqueri, Madrid, 1802, I, 42, 49, 156,
225, 229, ... 361, 362 ; 11, 14, 16, etc. ...
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Le manuscrit est sans date, mais il est siirement un peu plus ancien
que le manuscrit suivant, car il contient trés peu d’invocations piétistes a
la mode de I’époque de la décadence, comme : In 33" Allah, Allah A‘lam,
bi-idn Allah...

II) Ms. n° 2806 (F.S. 882).

Abii Bakr Hamzﬁwi, le premier propriétaire de ce manuscrit, prend la
plume pour le présenter avec les termes suivants : « Le livre de I'agriculture
nabathéenne... abréviation faite par Abd Bakr... Hamzawi, I'an 959 de
I’Hégire... » (fol. 2*). Il passe la plume a son copiste. A la page suivante,
nous lisons une doxologie écrite par un croyant qui n’est pas musulman,
puis : « Ceci est I'un des livres des Rims... » (fol. 2”). Une fois la copie
terminée, Abli Bakr reprend la plume pour tracer la suscription suivante :
« Ceci est la propriété d’Abt Bakr... et ¢’est lui-méme qui en a fait ’exé-
cution... » (fol. 114°).

Les deux suscriptions d’Abfi Bakr sont, malgré tout, contradictoires, et
la premiére est fausse, car le texte du présent manuscrit est identique a
celui du ms. n° 2802, par conséquent, toutes nos conclusions concernant
le texte précédent sont valables ici. Nous avons souligné la doxologie qui
ne prie pas sur le prophete, sur sa maison et sur ses compagnons, pour
réfuter la conclusion de Clément-Mullet par un argument d’auvtorité. Clé-
ment-Mullet affirme qu’il est de 'avis de Haggi Halifa dans cette ques-
tion (*). Or, Haggi Halifa donne toutes les traductions des Géoponiqués
dans le n° 10377, et il donne le présent traité dans le n® 10378, aprés ceux
d’Ibn Wah&iya et d’Aristote. Il avait devant les yeux un exemplaire iden-
tique & notre ms. n° 2806, ot le nom de Démocrite n’est pas cité, c¢’est
pourquoi il a transcrit la premiere phrase de la doxologie : « Louange a
Dieu, Seigneur de toute chose, etc. » (''). Il n’a pas dit comme Clément-
Mullet : « Les n°* g4 A.F. et 882 F.S., semblent étre une traduction des
Géoponiques par extrait » ().

(z0) Id., préface du traducteur, pp. 71-72. Pour nous, nous admettons tout simplement ce qu’on
lit dans Haggi Halifa.
(11) Haggi Halifa, op. cit.,, V, p. 132, n. 10378.

(12) Ibn al-tAwwidm, op. cit., Préface du traducteur, p. 83.
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Il 'y a lieu de signaler deux grandes différences entre les deux textes,
qui n’infirment heureusement pas leur identité, c’est-a-dire, le texte du
ms. n° 2806 a subi une plus grande mutilation a la fin, et le texte du ms.
n® 2802 est mutilé au début. Entre les deux extrémes, les deux textes sont
identiques, et ce qui est mieux : les mauvaises lectures, les bourdons et
les lacunes de I'un sont parfaitement bien corrigés par 1’autre.

Quelques perturbations dans la suite des articles, dans la partic potagére
surtout, et des additions hétérogénes a la fin de chaque texte, ne constituent
pas des difficultés sérieuses.

¢ Une édition critique des deux copies nous restituera presque la totalité
du fameux livre de l'agriculture de Démocrite, cité par nos agronomes.

3. IBN WAHSIYA

Mss. n°* 2803 (A.F. 913) et 4050

Dans le catalogue, la description du premier ms. n° 2803 n’est pas tout
a fait exacte. Il nous est impossible de faire mieux tant que le plan d’Al-
faldha an-nabatiya reste mal connu !

Quant au deuxiéme, ms. n° 4950, signalons le chapitre qui traite De la
bulbe appelée Perroteana (fol. 4*), et qui est considéré par certains copistes
comme étant le dernier chapitre de la troisieme partie de 1’Agriculture
nabathéenne (). Il est dit, & la fin du présent texte : « C’est ici la fin de
la sixieme partie » (fol. 172%). Par conséquent, selon ces copistes, le ms.
n° 4950 comprend la quatriéme, la cinquiéme et la sixiéme partie de I’ccu-
vre d’Ibn Wahsiya. La copie est sans date et trés incorrécte.

Enfin, al-falaha an-nabatiya va étre mise & la portée des chercheurs,
dans une édition critique, annoncée par M. Toufic Fahd.

(r3) Ci. Manuscrit & la Bodleian Library, Ur, Catalogue, ms. n. 506 (fol. 206b).
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4. IBN AL-AWWAM

Ms. n° 2804 (A.F. g12)

Ce manuscrit comprend la premiére partie du traité agricole d'Ibn al-
‘Awwam. Il semble étre ’ancétre direct du manuscrit de I"Escurial édité
par Banqueri (**). On croit généralement que Clément-Mullet avait mis a
profit les précieuses lecons de cette copie, mais nous avons constaté qu'’il
s’est contenté de suivre de prées, et le texte et la traduction de Ban-
queri (¥).

Le principal mérite de Banqueri, il le dit lui-méme d’ailleurs (*¢), c’est
d’avoir sauvé le traité d’Ibn al-"Awwam d’un péril physique possible, et
de I’avoir mis a la portée de tous. Malgré cela, la critique fut impitoyable
envers lui, et envers Clément-Mullet aussi. Mais la critique s’est montrée
incapable de faire mieux ().

Nous ne voulons pas dire que les résultats obtenus par les deux hommes
sont parfaits. Au contraire | nous sommes de I'avis de tous qu’une édition
critique de 1’ceuvre d’Ibn al-’Awwam est plus que jamais indispensable,
mais c’est grice aux deux traducteurs que nous sommes conscients de
I'importance de I'ceuvre d’Ibn al-"Awwam (%),

A la fin de cette étude, nous aurons & dire un mot de 'un des abrévia-
teurs anonymes du traité d’Ibn al-’Awwam.

(r4) Ibn al-CAwwam, El lLibro de agricultura, Kitab al-filaha, éd. trad. Banqueri, Madrid, 1802.

(15) Autrement, Clément-Mullet n’aurait pas manqué de signaler les bourdons dont souffre le
texte édité par Banqueri. Cf. Ms. 2804, fol. 4P, lignes 15-16. Ces deux lignes, qui manquent en effet
dans le texte Banqueri, nous disent que l'agriculture nabathéenne est la deuxidéme base du traité
d’Ibn al-*Awwam, aprés celui d’ITbn Haggag !

(16) C{. Tbn al-?Awwam, EI Lbro de agricultura, éd. Banqueri, Discurso preliminar del traductor,
p. 22, n. 25.

(r7) A titre d’exemple, cf. Dozy, Supplément aux dictionnaives avabes, 3¢ éd., Paris-Leyde, 1067,
p. 106 (- Bakur : substantivement, palmier précoce (sic), Auw, I, 20, 19). Cette acception erronée, in-
troduite par Dozy dans le Supplément, n’a d’autres fondements que l'autorité des traducteurs ! Mais,
eux, ils ont fini, dans le corps du texte, par retrouver le sens exact : Breval (Banqueri) ; figue-fleur
(Clément-Mullet). Dozy est toujours dans Verreur !

(18) TLucien Leclerc, Histoire de la médecine avabe, 3¢ éd., New-York, 1961, pp. 109-113.
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5. TAYBAGA (ou TAYBOGA AL-GARIKLAMISI)

Mss. n°* 2805 (A.F. g15), 2807 (F.S. 883) et 2808 (F.S. 883 bis)

Clément-Mullet attribue le texte anonyme du premier de ces trois mss.
a Taybaga, I'auteur des deux derniers. Il a raison, les trois manuscrits ont
un méme texte ().

Taybaga, un nom de mamlik, parle le langage du propriétaire aisé,
connait I’Egypte et la Syrie, et suit le calendrier copte. C’est tout ce que
nous savons de lui pour le moment,

¢ Il présente son traité, al-falaha al-muntahaba ('agriculture choisie),
comme la somme de ses lectures de I’agriculture nabathéenne, de I'agricul-
ture grecque et des autres agricultures, et comme la somme de ses expé-
riences dans les champs. En effet, ce traité est, principalement, un abrégé
des écrits d’Ibn Wah8iya. L’apport personnel de 'auteur n’est pas grand,
mais il fait date dans I'histoire de l’agriculture proprement dite, car
Taybaga sera, en effet, connu comme le premier introducteur de la bamya,
et de sa culture dans un traité agricole (*°).

Taybaga cite, au moins une fois, Ibn al-Baytar, mais il ne le consultait
pas sérieusement, car il semble ignorer la magistrale description botanique
de la bamya, faite par Abi-l-"Abbas an-Nabati et rapportée par Ibn al-
Baytar. Il fait semblant d’ignorer aussi les vertus médicales attribuées a
cette plante par Ibn al-Baytar (?1).

Il nous reste & dire un mot d’une chose remarquable chez cet auteur.
C’est son exquise description des deux procédés de greffe, en fente et en
écusson, exécutés devant ses yeux admiratifs par un greffeur profession-
nel ; cette charmante description personnelle est d’une fraicheur qui nous
laisse vraiment le vif regret de ne pas avoir vu Taybaga nous décrire, de la
méme manicre, tous les faits et gestes de ses ouvriers, au licu de s’enfermer
avec les textes d'Ibn Wahsiya pour en donner un résumé assez intelligent
d’ailleurs.

(19) Ibn al-CAwwam, Le livre de Uagviculture, Pvéface du tvaductewr, p.8z. De Slane n’a pas
tenu compte de cette identité signalée par Clément-Mullet.

(20) Id. Clément-Mullet avait signalé la Rose des vents moderne, p. 51, n. 1.

(21) Ihn el-Beithar, Traité des simples, trad. de Lucien Leclerc, in Notices et extraits des wma-
nuscrits de la Bibliothéque nationale, Paris, XXTIIT (1877), p. 195, n. 229.
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Le nombre des copies du traité de Taybaga est important, par rapport
aux autres, car il y en a encore cing copies au Caire et une (anonyme) a
Leyde, C.C.O. n° 1290. Il occupe, donge, la deuxieme place, aprés al-fann
ar-rabi’, d’Al-Kutubi, qui vient en téte.

6. AL-KUTUBI

Muhammad b. Ibrahim Al-Kutubi (b. Yahya al-Warraq), surnommé
al-Watwit, était un riche libraire et un célébre compilateur (*). L’un de
ses premiers biographes, Ibn Hagar al-°Asqalani (*), dit qu’il est né I'an
632 de 1’Hégire et qu’il est mort I’an 718 a I’age de soixante-seize (sic) ans.
Que dire alors des quatre-vingt-six noms, prénoms, surnoms, titres, nisbas,
kunyas, personnalités que les copistes lui donnent ?

L’un de ses ouvrages, Mabdhig al-fikar wa-mandhig al-tbar (*), est
une encyclopédie divisée en quatre sections, et chaque section est divisée
en neuf chapitres. Al-fann ar-rabi° (ou la quatrieme section ; les copistes
disent aussi : troisiéme ou deuxiéme) est une anthologie de textes qui trai-
tent des plantes cultivées. L’auteur y commence 1’étude de chacune d’elles
par un choix de textes techniques agricoles et il termine par un choix de
poemes descriptifs. Mais son lecteur paysan s’est trouvé embarrassé par
les poémes dans le texte, comme il I’est par les belles fleurs adventices dans
le jardin, et il les sarcla | pour avoir un traité agricole bien propre.

Clément-Mullet a connu dl—fomn ar-v@bi’ ainsi mutilé ; voici ce qu’il en
a dit : « Le ms. n° 884 F.S. a une physionomie particuliere ; il parait
d’origine plus moderne » (¥).

La vogue de la quatriéme section (du Mabahig) eut pour effet de mul-
tiplier les copies qui en furent faites ; toute bibliothéque importante en a

(22) Brockelmann, G.4.L., GII, 54; SII, 53. Et (S, I1, 162 n. 5a, et 1044 n.11)?

(23) Ad-durar al-kaming fi a®yan al-mi'a at-tdmina, ms. du British Museum, Rieu, Supplement,
n. 614, fol. 48 ‘

(24) Georges Mana§, Manahig (sic) al-fikar wa-mabdhig al-%ibar, al-Magrig, 10 (1907), Pp.721 6t
774. C'est la meilleure étude sur I'auteur et I'ceuvre. — Fagnan, Extraits inédits, Alger, 1924, pp. 41-68.
La version francaise de cet extrait est 'unique texte édité du Mabahig.

(25) Cf. in Ibn al-’Awwam, op. ¢it., loc. cit., p. 82.
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une ou deux, mais malheureusement, la plupart sont anonymes, ou elles
portent des noms d’auteurs apochryphes, quelques-unes, quand méme,
portent le nom de I'auteur, al-Kutubi (*).

Nous allons, ici, tirer seulement deux legons des deux ms. anonymes
de Paris.

Ms. n° 2809 (F.S. 884)

Le copiste de ce ms. laisse une suscription qui n’a pas besoin de com-
mentaire : « On a cité, dit-il, dans le prototype de cette copie bénite, de
nembreux vers que j’ai omis ! car, la métrique des rimes est nulle, et ils
ne sont, Dieu sait mieux, que de 'invention de 'auteur ».

Ms. n°® 6745

Le copiste du présent ms. avait omis, sans le dire, la plupart des mots
traditionnels. Mais il a gardé les poémes. Il a laissé cette suscription, qui
devait figurer, déja, dans le prototype et qui est & ’origine de I’attribution
de quelques copies a Abii-l-Hayr (¥) : « Et Abi-l-Hayr avait cité de
nombreuses yutu'at que nous avons omises ».

7. IBN HAZC°AL
Ms. n° 2942 (fol. 21-61)

Nous avons longtemps hésité, avant de mentionner ce dictionnaire de
la matiére médicale de I’agriculture nabathéenne. Mais, il en est, en méme
temps, un répertoire des plantes agricoles ; a ce titre, il mérite d’étre signalé
et mieux connu.

(26) Mss. anonymes : n.19, Real Ac. Hist.,, Madrid ; n. 5208, Zaytuna, Tunis ; (n° 85 et 237,
Le Caire) ? etc. — Mss. au nom d'auteurs apocryphes : n. 6208 (Ahlwardt) Berlin ; n. go7 (Uri) Bodl.
Lib., etc. —— Au nom de l'auteur : n. 1288 (C.C.0.) Leyde ; 6207 (Ahlwardt) Berlin ; n.507 (Uri)
Bodl, Lib.: ce dernier ms. est anonyme suivant Uri; il est d’Tbhn Wah&iya suivant Brockelmann,
G. I, p.242. Mais nous y avons lu le nom de Vauteur, al-Kutubi.

(27) Cf. la réfutation de cette attribution par Millds Vallicrosa : Aportaciones parva el estudio
de la obra agrondmica de Ibn Haggag vy de Abi-l-Hayr, in Al-Andalus, 20 (1955), pp. 101-105.
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Le copiste, al-“Awfi, dit dans I'explicit : « Et ensuite, voici des apho-
rismes recueillis de Mubtasar izhdy al-maldha i kitab al-falaha (ou milaha/
filaha), rédigé par “Ali b. Hasan b. Muhammad (qualificatif illisible) Ibn
Haz‘al al-Hasani, copiés d’aprés son autographe (fol. 21°) ».

Brockelmann donne a 'ouvrage d’Ibn Hazal le titre de Huldsa. C’est
un lapsus calami (*).

Ms. n° 4764 (S.A. 2609)

Le compilateur de cette anthologie de traités et de fragments de traités,
se souciait peu de nous donner exactement ses sources. C’est pourquoi, le
manuscrit réserva toujours des surprises a ses lecteurs, a nous aussi, et il
reste inépuisable !

Cherbonneau y voyait « un compendium des connaissances musulma-
nes en agronomie au Moyen-Age », rédigé, selon lui, par Ibn al-Husayn.
Il en a tiré des extraits, qu’il édita en 1854 (*). H. Hallére, dans une note
collée au manuscrit, y distingue plusieurs traités différents. Henri Péres,
en rééditant les extraits de Cherbonneau, corrigea certaines erreurs de
celui-ci. Malheureusement, dans les pages qui lui revienngnt, intitulées
Eclaircissements, Péres s’est hité de commettre d’autres erreurs bien plus
graves (*).

Voici les différents textes de ce manuscrit :

8. IBN AL-HUSAYN
(Fol. 1-47%), — L.

Le texte d’Ibn al-Husayn n’est ni un traité agricole ni une anthologie
poétique. Il a pour titre Al-muptar min mustahsan al-asfar (fol. 47°). Le
Prof. G. Vajda respecte la lecture du copiste al-a¥’ar (*'). Il est, en réalité,

(28) G.A.L., I, 242. Au lieu de donner le titre du traité d’Ibn Haz%l d’aprés le Catalogue de la
Bibl. de Bankipore : Miftah al-kuniiz al-hafiva, Patna, 1918-1922, I, p. 263 (cf. Brockelmann, G.A.L.,,
I, p.3), on donne le titre d’un {raité théologique du Supplement to the Catalogue of the Persian
Manuscripts..., Patna, 1932, I, p. 263.

(20) Cherbonneau, Culture arabe au Moyen-Age, Notices et extrails du Kitab el-flaha, Paris, 1854.

(30) Aba-l-Hayr ad-Saggar al-ISbili, Kitab al-filaha, ou Le livre de la culture, Alger, 1946, (Bibl.
arabe-francaise), pp. 9-1T.

(31) Index géndral..., D. 493.
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une anthologie d’aphorismes sur les vertus des plantes et 'onirocritie,
recueillis dans les ouvrages (asfar) d’Ibn Wahgiva, d’Ibn "Abd Rabbih,
d’ar-Razi, etc. et d'Ibn Sirin.

Ce n’est que par incidence, qu’on y trouve un texte agricole 4 caractére
merveilleux, comme le texte de la greffe qui lui reste, dans la réédition des
extraits par Péres (p. 16). Le deuxiéme texte (pp. 17-18), sur les propriétés
de l'olive, est un modéle du genre des aphorismes recueillis par Ibn al-
Husayn.

p . 9. UN ANDALOU ANONYME
(Fol. 4764%), — I1.

« Extrait d’un traité d’agriculture », dit E. Blochet dans la description
de ce texte. H. Péres reprend les mémes termes, et il ajoute : « Identique
a celui de Nahrawi ». Mais, le Prof. G. Vajda le remet, et avec raison,
parmi les anonymes. Car, en effet, ce traité et Kitab al-falaha de Nahrawi
sont totalement différents (*?).

Mais, est-il possible que 1’éminent professeur a la Faculté des Lettres
d’Alger identifia, sans raison, des textes si différents ? Naturellement, non !

La principale raison c’est que ces textes se trouvent mutilés, anonymes
et sans titres, dans des anthologies défectueuses a tous les points de vue. On
est alors tenté de faire des identifications et des rétablissements des textes.
C’est bien notre cas | La deuxiéme raison : Pérés identifiait ITbn Haggag
et Nahrawi. Or, nous avons, en effet, constaté 1'identité de quelques passa-
ges de ce traité avec le traité d’Ibn Haggag. Cette identité n’a pas résisté
a un examen plus poussé. Mais on se demande si ce texte est tributaire de
celui d’Ibn Haggag, ou si c’est le contraire ? En tout cas, Ibn Hagpag
n’est ni Nahrawi ni I'auteur anonyme de ce traité. Kitdb al-falaha de
Nahrawi est un traité complet et il n’a pas besoin de ces pages hétéroclites,
quoique trés intéressantes pour 1'histoire de 1’agriculture andalouse.

(32) Cf. Les Eclaircissements in Abii-l-Hayr ad-Saggar, Kitab al-filaha, Alger, 1046, p. 9. Le ma-
nuscrit décrit est, en effet, le n. 4764 dc la B.N. de Paris.
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10. ABU-L-HAYR
(Fol. 64*151°), — 1II.

On attribue & Abi-I-Hayr tous les textes qui se trouvent entre le pré-
cédent traité anonyme et le Calendrier d’Ibn al-Banna’, & savoir : un traité
agricole, une basse-cour, une page de pronostics, des recettes et des anec-
dotes (fol. 64%162%). De notre cbté, nous n’attribuons a Kitab an-nabat
(Le livre des plantes), d’Aba-1-Hayr, que les pages qui traitent des plan-
tes (fol 64*151").

Le nom du médecin agronome Abu-1-Hayr, ainsi que d’innombrables
extraits de son traité, nous sont connus par le traité d’Ibn al-’Awwam, par
le recueil (magmia) de M. Aziman (**), par un recueil édité par Sidi
Tuhami (*), qui a fait comme tout le monde, en mettant ces textes compli-
qués au nom du premier auteur repéré dans le-manuscrit, c’est-a-dire, au
nom d’Abii-l-Hayr, et enfin, par le présent texte. Mais, ces sources ne
donnent pas le titre du traité. Il a été retrouvé par le Dr Millds Vallicrosa
dans le ms. n° 2809 de la B. N. de Paris (**), que nous venons d’identifier
comme étant al-fann ar-rabi® de Mabahig al-fikar wa-manahig al-ibar
d’al-Kutubi. De plus, al-Kutubi nous donne des extraits relatifs aux plan-
tes qui n’intéressent pas les agriculteurs, mais qui ne peuvent pas étre
négligées par un agronome médecin.

1. NAHRAWI
(Fol. 151"160°), — IV.

Nous avons ici un traité de basse-cour, attribué, a tort, a Abi-l-Hayr,
qui est I'auteur d’un traité intitulé Kitab an-nabat (Le livre des plantes).
Une basse-cour n’a pas de place dans un traité pareil. Sa présence, a la
suite des extraits du traité d’Abid-1-Hayr, est explicable par le caractere
anthologique de ce manuscrit.

(33) Millds Vallicrosa, Sobre bibliografia agrondmica hispano-grabe, in Al-Andalus, 19 (1954),
pp. 137 et suiv. — Cf. Aportaciones para el estudio de la obra agrondmica de Ibn Haggag vy de Abﬁ-
I-Hayr, Al-Andalus, 20 {1955), Pp. IOI-I05.

(34) Abfi-l-Hayr al-Andalusi, Kitab fi-l-faldha, Fez, 1357 de 'Hégire, pp. 144-74. — Garcia Gémgz,
Sobre agricultura ardbigo-hispana (Cuestiones bibliogrdficas), in Al-Andalus, 10 (1945), pp. 127 et suiv.

(35) Aportaciones..., Al-Andalus, 20 (1955), p. 104.
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Nous avons toujours connu cette basse-cour comme étant une partie
intégrante d’un Kitab al-faldha, soit a 1'état anonyme (cf. ms. n” 5013),
soit attribué a un certain Nahrawi (cf. ms. n° 5754). C’est pourquoi nous
I’attribuons 4 Nahrawi.

12. UNE PAGE DE GAFR (PRONOSTICS)

(Fol. 160°-161%), — V.

Cette page de pronostics est bien & sa place dans cette anthologie
paysanne, mais elle ne provient ni de Kitab an-nabat (il y a entre eux la
bésse-cour) , ni de Kitab al-falaha, car on ne la retrouve plus A la suite de
la basse-cour, dans les autres manuscrits.

De plus, nous croyons que Kitab an-nabat ne comprenait pas un calen-
drier agricole, car Ibn al-"Awwam ne cite son concitoyen Abii-l-Hayr que
quatre fois dans le calendrier. Pourtant, on le voit citer *Arib, qui est d’une
autre région, plus de dix fois. Et cela malgré le peu de cas que faisaient
les agronomes andalous de Kitab al-anwa’ de °Arib : « Quant & °Arib, dit
I"Anonyme d’Alger (*%), la plupart de ce qu’il dit sur les époques des se-
mailles et des plantations, n’est que le point de vue d’une personne qui
n’a jamais fait des expériences et qui ne parle que selon ce que bon lui
semble ! ».

13. IBN BASSAL
(Fol. 161°), — VI.

Ily a, ici, un bouquet effeuillé et meurtri par les scribes. On le trouve
mieux conservé dans le traité édité par le Dr Millds Vallicrosa et M. Mu-
hammad Aziman et attribué par eux a Ibn Bassil (7). Nous signalons le
bouquet, ainsi que les recettes et les anecdotes qui lui font suite, pour
insister, encore une fois, sur le caractére anthologique de ce manuscrit.

(36) Ms. n. 2162 de la B.N. d’Alger, fol. 65. C’est, probablement, le jugement &’Al-Hagg al-Gar-
nati, l'auteur de Zahy al-bustin. Le texte anonyme d’Alger (ms. n. 2162 de VInventaire de la réserve
de la B.N. d’Alger) porte, dans I'introduction, le titre Zahy al-bustdn, et il est un abrégé du traité
d’Al-HAgE (ms. 2163 du méme Inventaire, mutilé d’une bonne moitié). Il semble aussi que cet abrégé
anonyme est identique aux mss. n°% 459 et 460 de Rabat, attribués & ITbn Hamdin. On identifie, 4
tort, Vabréviateur (Ibn Hamdin) et Vauteur (AI-HAZE al-Garnatl) de Zohv al-bustan.

(37) Tbn Bassal, Libro de Agricultura, Kitab al-falaha, éd. trad. Millas Vallicrosa y Muhamma:l
Aziman, Tetudn, 1955 (Instituto Muley El-Hasan), p. 181 du texte arabe.
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{4. IBN AL-BANNA’

(Fol. 162°-175"), — VII.

Le Calendrier d’Ibn al-Banna’ est le dernier de ces textes relatifs a
I'agriculture. Il a été édité par le Dr H.P.]J. Renaud (*).

Ms. n° 5013 (F.S. 2858)

C’est une magmii‘a formée par I'assemblage de deux manuscrits diffé-

rents en tout. Dans les catalogues, on attribue le texte du premier manus-
crit (Fol. 1-71) a Ibn Haggag. Le texte du deuxieme manuscrit (Fol. 42-
161) est anonyme.

Le Dr Millds Vallicrosa (**) a démontré que le premier manuscrit con-
tient deux traités différents ; il en a attribué le premier & Ibn Wafid (Fol.
1-47), et il laissa le deuxiéme au nom d’Ibn Haggag (Fol. 47-71). Enfin,
il a attribué le traité anonyme du deuxiéme manuscrit a Ibn Bassal.

Nous sommes d’accord avec M° Millds, au sujet de la composition de
la magmi‘a. Mais nous nous trouvons quelque peu sceptiques au sujet
des attributions. Cette attitude nous est dictée, d’abord, par 1'objectivité
et les doutes du Dr Millds Vallicrosa lui-méme ; ensuite, par les nouvelles
données d’autres manuscrits. '

15. NAHRAWI (aumas IBN HAGGAG ou TBN AS-SAWWAM) ! ?
(Fol. 1-47*), — L.

En effet, ces folios contiennent un traité indépendant, formé de deux
sections : La premiére est un traité complet d’agriculture, et la deuxiéme
est un traité de basse-cour. L’ensemble des deux sections porte le titre
générique Kitab al-faldha. Sa rédaction est celle d'un magmi® (Compen-
dium). Les principales sources de ’auteur sont les traités d’Anatolius et de
Democritus.

(38) TIbn al-Bannd’, Le Calendrier, Kitab al-anwd’, éd. trad. D' Renaud, Paris, 1948 (Publications
de VInstitut des Hautes Etudes Marocaines).

(30) Nuevos textos manuscritos de las obras de Ibn Bassal y de 1bn Wafid, in Tamuda, II, (1954),
PP 339-344.
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Nous avons déja rencontré la deuxiéme section (la basse-cour) dans le
ms. n° 4704 (Fol. 150>160"). On lattribuait, la-bas, a Abu-1-Hayr. On
I'attribue ici, sans se rétracter d’ailleurs !, & Ibn Haggag.

Mais la confusion dans l'attribution de 1’ensemble de Kitab al-faliha
est aussi totale : Les catalogues 'attribuent a Ibn Haggdg ; Sidi Tuha-
mi (*) Vattribue a Abu-I-Hayr ; Péres 1'attribue, & la fois, & Abt-1-Hayr,
a Ibn Haggag, a I'auteur anonyme du deuxié¢me traité du ms. n° 4764
(Fol. 47°-64%), a Nahrawi et a Ibn ag-Sawwam. Les quatre derniers auteurs
ne sont qu'une seule personne, selon Péres.

- Essayons de déméler I'imbroglio : « Nous nous proposons, dit Péres
dans les Eclaircissements (*), ... d’éditer ... Ibn Haggag al-I8bili (alias
Abii-1-Qasim b. “Abbas an-Nahrawi ou Abt °Abdallah Muhammad Ibn
as-Sawwam al-Andalusi) » (*).

Il a oublié¢ d’ajouter le nom d’Abd-l-Hayr avant de fermer la paren-
these.

Nous avons déja dit que I'identité de quelques phrases n’a pas entrainé
I'identité d’Ibn Haggag et de I’Anonyme du deuxiéme traité du ms.
n° 4764. La présence de Kitib al-falaha avant le traité d’Ibn Haggag, dans
cette anthologie, n’entraine, non plus, I'identité de celui-ci avec Nahrawi,
qui lui est attribué Kitab al-faldha, par une suscription, dans le manuscrit
n° 1550 de la B. N. d’Alger, et que Péreés connaissait. Enfin, si ’abrévia-
tion du traité d’Ibn al-‘Awwam débute par des citations d’Ibn Haggag,
cela n’entraine pas l'identification de I’abréviateur Ibn as-Sawwam et de
la source citée, Ibn Haggag. C’est tout !

.

_ 16. IBN HAGGAG
(Fol. 47*~71°), — II.

Le deuxiéme texte comprend les derniers chapitres et 1’épilogue du
traité agricole d’Abii “‘Umar Ahmad b. Muhammad Ibn Haggag. Quant
aux premiers chapitres et au titre al-mugni’, qui manquent ici, on les
trouve dans le traité d’Ibn al-’Awwam. k

(40) Abu-l-Hayr al-Andalusi, Kitab fi-l-falaha, Fez, 1357 de 'Hégire, pp. 1-83.

(41) In Abal-Hayr ad-Saggar al-I¥bili, Kitab al-fildha, Alger, 1046, Pp. <11,

(42) Cf. la critique de cette identification par Millds Vallicrosa, Aportaciones pava el estudio de
ia obya agrondémica de Ibn Haggag v de Abii-l-Hayr, in Al-Andalus, 20 (1955), p. 98.
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Les questions qu’on se pose au sujet de 'ouvrage d’Ibn Haggag sont
nombreuses. Il suffit d’en élucider, ici, la premiére : la lecture de la
graphie du titre.

Le déchiffrement : Casiri (*) et les auteurs de I"ancien catalogue ‘de la
B. N. de Paris ont lu al-muftah (*). Banqueri transcrit al-mokna (*°) ;
Clément-Mullet al-mogna et al-mognah (*). Le Dr Millds Vallicrosa donne
la lecture correcte al-mugni® (*).

Malgré la transcription défectueuse (k pour q), Banqueri a lu les con-
sonnes, grice, selon Campomanes, & la copie exécutée par Pablo
Hodar (). On doit, donc, la lecture des consonnes & Hodar. ét la lecture
des voyelles au Dr Millas.

La transcription de Clément-Mullet est faite suivant le parler bédouin.
Elle est a origine de ce qu’on lit 'dans Uarticle Ibn al-*Awwam de Da’irat
al-ma’arif () : « Ab@i “Umar Ahmad al-Hapgag (sic) ... rédigea kitab
al-munyah » (le souhait).

L’ acception : Paris et Casiri traduisent : La clef. Banqueri et Clément-
Mullet, le suffisant. Et enfin, le non-sens de Da’irat al-ma’arif.

Parmi les acceptions du verbe quadrilittére dérivé de g # °, nous préfé-
rons les suivantes : Agna‘a les dromadaires : Les faire revenir a leur pa-
turage, les diriger vers lui, les ramener & leurs maitres (‘“’)

Ism al-favil régulier sera : Mugni’, c’est-a-dire, un guide (personne ou
livre) qui remet dans la bonne voie un certain égaré, ou qui indique la
bonne voie & un étre capable de se perdre. Nous préférons cette derniére
acception pour le titre al-mugni’, car elle est nettement exprimée dans
I"épilogue d’Tbn Haggag : « C’est pour toi, mon frére germain, dit littéra-

v

lement Ibn Haggag, que j’ai parachevé mon livre celui-ci, et que i’y ai

(43) Casiri, Bibliotheca avabico-hispana, Madrid, 760, p. 324. )

(44) Ibn-al-cAwwimm, EI Lbro-de agricultura, éd. trad. Banquerl Madrid, 1802, Discurso preli-
wisnay. del tvaductor, I, p. 6, n. 1.

(45) Id., p. 6.

(46) Ibn al-cAwwam, Le lLivye de l’agmcultwe trad. Clemcnt Mullet, Parls 1864, Introduction,
I, pp. 78 et 8o.

(47} Sobre bibliografla agrondmica hispano-drabe, in Al-Andalus, 19 (1954), . 141.
(48) Ibn al—cAwwim,‘ op. cit., éd. Banqueri, Censura, I, p. [1].

(49) TFouad Ephrem al-Boustani, Dz‘mml al-macarif, Beyrouth, 1960, III, p. 4082,
(50) Louis Maclouf, Al-Munjid, 7¢éd., Beyrouth, 1931, pp. 607°-6088,
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épuisé le discours selon la fin proposée. Je t’aurai ainsi évité de recourir
aux opinions des gens stupides des habitants des campagnes ... je t’aurai
détourné d’eux pour compter sur les opinions des savants intelligents et
nobles, etc. » (*1).

Ibn Haggag s’est donc proposé de faire al-mugni® (le guide) en agro-
nomie

17. UN ABREVIATEUR ANONYME DU TRAITE D’IBN BASSAL

(Fol. 72%-161%), — II1.

C’est au Dr Millds Vallicrosa qu’on doit le renouveau des études agri-
coles arabes, qui marquaient le pas depuis 1'édition du traité d’Ibn
al-“Awwam en 1802.

La découverte d'une version espagnole médiévale de deux traités agri-
coles arabes anonymes et leur identification (), la découverte des origi-
naux arabes et la publication de I'un d’eux en collaboration avec Mu-
hammad Aziman (%), et Iidentification des trois traités du présent
manuscrit, ne sont que les principaux travaux du Dr Millas Vallicrosa
dans ce domaine (%4,

En attribuant la version médiévale du présent traité 4 Ibn Bassil, le
Dr Millds Vallicrosa attire notre attention sur 1'un des passages qui, au
lieu d’étre attribué & Ibn Bassil par Ibn al-’Awwam, est attribué & Abi-
I-Hayr (*). En éditant le texte, il signale un autre (%).

Pour d’autres raisons, nous croyons qu’Ibn Bassal n’est pas le rédac-
teur de ce traité, qui provient, en majorité, de son traité al-gasd wa-l-bayan.
En voici la principale, d’aprés I’Anonyme d’Alger :

(31) Cf. Les traductions de I'épilogue : Banqueri, I, p.z; Clément-Mullet, 1, p. 2.

(52) Millds Vallicrosa, Las traducciones ovientales en los manuscritos de la Biblioleca Catedyal
de Toledo, Madrid, 1942, pp. 91-103.

(53) Ibn Bassil, Libro de Agricultuya, Kitab al-faldha, éd. et trad. Millas Vallicrosa et Muham-
mad Aziman, Tetudn, rgs5 (Instituto Muley El-Hasan).

(54) Millds Vallicrosa, Nuevos textos manuscritos de las obrvas de Ibn Bassal y de IZm Wafid,
in Tamuda, II (1954), pPp. 339-344.
(55) Las traducciones orientales..., p. 98, n. 2.

(56) lbn Bissal, Libro de Agricullura, p. 209, n. 1.
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« Je pense qu'il s’était trompé en disant cela, dit I’Anonyme d’Alger
en discutant les opinions d’'Ibn Bassal sur les époques des semailles et des
plantations, ou qu’on I’a pernicicusement glissé dans son livre, ot on lui
a tant attribué de ce qu’il n’a jamais dit. A Homs (Séville), en.présence
d’un groupe, je lui ai demandé des éclaircissements sur des questions qu’il
a rapportées dans son livre, comme celle-1a et tant d’autres du méme genre.
Il'a esquivé la réponse et il a dit qu’on y (le livre d’Ibn Bassal) avait glissé
des choses contre sa volonté, et que chacun y avait écrit autant qu’il 1ii
plaisait | ».

« Car, continue I’Anonyme d’Alger, il était analphabé;te d’origine et i

avait un fils qui le tyrannisait ... (blanc dans le texte) ... 1l ne trouvait pas
une base dans l'expérience qui était la voie qu’il a suivie, et qu’il n’a eu
d’exploits (qu’) en elle » (¥7).

Ce passage n’est heureusement pas assez altéré dans 1’Anonyme d’Al-
ger, pour cacher I'analphabétisme d’Ibn Bassal, qui explique bien I’origi-
nalité et 'importance du Mitchourine andalou. Le Dr Mariano Arribas nous
dit qu’au lieu d'il a esquivé, on lit il s’est embarrassé dans le ms. d’Ibn
Hamdin, propriété de M. Aziman.

Nous savons que le fils d’Ibn Bassal est le principal rédacteur du traité
al-qasd wa-l-bayan, mais nous ignorons qui est le rédacteur du présent
traité, qui a pour source principale 'ouvrage d’Ibn Bassal ; en tout cas,
il n’est pas notre agronome.

Ms. n° 5754

Les textes agricoles de cette magmii’a sont identiques a ceux du ms.
n° 1550 d’Alger. Dans la description de celui-ci, Fagnan (*) distingue
deux traités différents : Le premier est Kitab al-faliha d’Abi-1-Qasim b.
‘Abbas an-Nahrdwi (Fol. 150-180); le deuxiéme est anonyme (Fol. 180
193). Cette distinction n’est pas claire dans la description du ms. de Paris.

(57) Ms. n. 2162 de 1'Inventaire de la réserve de la BN, d’Alger, fol. 65.
(58) Catalogue des mss. arabes de la B.N. d’Alger, Paris, 1893, pp. 426-7.
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18. NAHRAWI
(Fol. 152"-176"), — I.

Tout au long de cette étude, les suscriptions, d’ot qu’elles viennent, ont
été suspectes A nos yeux. La suscription qui attribue ce Kitab al-falaha a
Abii-1-Qasim b. “Abbas an-Nahrawi, 1'est aussi. Mais elle nous a été utile
pour dissocier la basse-cour (il s’agit partout du méme texte) du traité
d’Abu-l-Hayr et de celui d’Ibn Haggag.

En effet, ce traité, qui comprend deux sections, agriculture et basse-
cour, est attribué & Nahrawi dans ce manuscrit et dans celui d’Alger seule-
ment. Il est anonyme dans les mss. suivants : n° 10100 de la B. N. de
Madrid, quij est une version () espagnole médiévale du traité n° 5013 de
Paris ; magmii‘a de M. Aziman et le ms. édité par Sidi Tuhami au nom
d’Abt-l-Hayr (¢). ,

Voici 'excipit du traité, suivant les mss. de Paris et d’Alger : « Il faut
prendre, dans les habitations, les chats et les amimaux semblables, qui
atlrapent les insectes et les cafards. Fin du Kitab al-faldha d’ Abu-I-Qdsim
b. "Abbas an-Nahrawi. »

Nous venons de souligner ce qui a été omis par les autres copistes qui
ont exécuté les copies arabes anonymes.

Le Dr Millas Vallicrosa attribue ce traité a Ibn Wafid. Le titre du traité
d’Tbn Wafid, al-magmi® (compendium), convient a Kitab al-falaha. Abi-
l-Mutarrif est bien la kunya d’Ibn Wafid.

Il nous semble que ce traité n’est pas attribuable a aucun des agrono-
mes que nous connaissons. Nous ignorons qui était Nahrawi. Il n’est stire-
ment pas Halaf Abu-1-Qasim b. “Abbas az-Zahrawi. Pour nous, il est

anonyme.
19. UN ABREVIATEUR ANONYME DU TRAITE D’IBN AL-cAWWAM

(Fol. 176°-186), — II.

Le deuxiéme traité est un abrégé, ou les fragments d’un abrégé, du
traité d’'Ibn al-“Awwam.,
Bachir ATTIE ATTIE.
(50) Millds Vallicrosa, Las traducciones ovientales en los wmanuscritos de la Biblioteca Catedral

de Toledo, Madrid, 1942, pp. 92-66.
(60) Abt-l-Hayr al-Andalusi, Kitib fi--faldha, éd. Sidi Tuhami, Fez, 1357 de 'Hégire, pp. 1-83.



